AWOCATO MAURO GIONNI

Tll.mo Sig. Giudice per le Indagini Prelimi nari
presso il Tribunale di TERAMO

MEMORIA DIFENSIVA ex art. 90, 327 bis cpp

IL SOTTOSCRITTO AVV. MAURO GIONNI, DIFENSORE DI FIDUCIA DEI SIGRI MICHELE REA, GENNARO
REAE VITTORIA GAROFALO, PERSONE OFFESE NEL PROCEDIMENTO PENALE 4140/11 RGGIP,
5392/11 RGNR, . OVE £ INDAGATO PAROLISI SALVATORE, IN QUALITA DI PROSSIMI CONGIUNT]
DI MELANIA REA, VITTIMA DI OMICIDIO VOLONTARIO, ESPONE QUANTO SEGUE.

Come noto, I'equiparazione tra l'attivitd integrativa di indagine del P.M. e quella del difensor|
ispirata alla logica della partecipazione paritaria dell'accusa e della difesa in ogni stato ¢ grado d|
procedimento (art. 2, direttivan. 3 1. delega), apre nuovi interessanti scenari nel processo penale.
norma del nuovo art. 327 bis, infatti, il difensore ¢ oggi abilitato a ricercare elementi di prova|
favore del proprio assistito durante tutto l'arco del i ben potendo e
utilizare le informazioni raccolte ai fini delle proprie richieste al giudice del dibattimento. Quals
perplessita suscita, invee, l'assenza di un regime differenziato in ordine al deposito della “documentazione acquisita dal difensore]ai
P dellnt. 430. L'immediato deposito nella segreteria del P.M. del materiale raccolto dalla difesa, quantunque sfornito |di
Sansione processuale, implica una discovery coatta di elementi che potrebbero, invero, rivelarsi sfavorevoli allimputafo,
consigliando, pertanto, una strategia difensiva volta a selezionare il materiale suscettibile di essere portato a conoscenza delle alfre
parti ¢ del giudice chiamato a decidere sulle rispettive richieste (RANDAZZO, una conquista nel solco del giusfo
processo ma senza la riforma del gratuito patrocinio, in Gdir, 2001, 1, 38).

[

Tra gli atti esclusi da tale particolare tipo di attivita investigativa si devono ricordare, anzitutfo,
quelli c.d. "garantiti", ovvero interrogatori, confronti, ispezioni, perquisizioni, sequestri
accertamenti tecnici ex art. 360. E da ritenersi inammissibile qualunque distinzione tra atti
indagine per i quali & previsto il diritto di assistenza del difensore con obbligo del preavviso e gt
per i quali la tutela difensiva & solo facoltativa e non da luogo al diritto di essere preventivamerte
avvisati del compimento dellatto. Tale assunto ha trovato puntuali conferme anche |in
giurisprudenza, ove i afferma che l'lrattivita del potere di indagine del P.M. & esclusa dallo stesso
art. 430, quando si tratti di atti per i quali ¢ prevista la partecipazione dell'imputato o del difensqre
1996, Iozzo, in CP, 1998, 606; C., Sez. VI 12.6.1996, Aragozzini ¢ altro,/in
Morgante, in ANPP, 1994, 212).
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GP, 1997,11,371; C., Sez. 1. 23.1

Le finalith_delle investigazioni _difensive sono enunciate dalla formula «per ricercare e
individuare elementi di provay, la quale allude ad un complesso di attivita cui ¢ stata attribuitg la
qualifica di i igazi "generica" per disti le da quelle di i igazi "specifica",
correlate all'esercizio del potere di conferire con persone in possesso di notizie utili ai fini
dell'attivita investigativa (MARAFIOTI, Accusa e difesa nella fase delle indagini preliminari,| in
Giusto proc., 1989, 2, 36; SIRACUSANO, Diritto di difesa e formazione della prova nella fase
dibattimentale, in Il nuovo processo penale dalla codificazione all'attuazione, Atti del convegnq di
Bari 8-10.9.1989, 1991, 173). Si tratta di una «clausola generale, idonea a conferire legittimitp a
tutte le iniziative comunque intese alla formazione della prova a favore» (SANTORO, 81) pur hé
rispettose dei limiti desumibili dagli artt. 187, 188 e 189.

1 indubitabile, invece, che il diritto allo svolgimento di indagini difensive non spetti al splo
indagato. nella di_assistito deve includersi
I'offeso_dal reato [D'AMBROSIO, La riforma dell'8 agosto 1995, in DPP, 1995, 12D8;
MANTOVANO, Le facolta dei difensori per l'esercizio del diritto alla prova (Commento all'art. 22),
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in AA.VV., Commento alle nuove norme sulla custodia cautelare (L. 8 agosto 1995, n. 332),
Quaderno CPe, 1996, 206; RANDAZZO, Una conquista nel solco del giusto processo ma senza l
riforma del gratuito patrocinio, in GDir, 2001, 1, 37; TRIGGIANI, Le investigazioni difensive,
Milano, 2002, 91] il cui difensore & ittil a liere con pi d
poteri_elementi di prova a suo favore «nelle forme e per le finalita
stabilite nel titolo VI bis» del libro V del codice di procedura penale.

Provvedono ad indicare «le finalita stabilite nel titolo VI bis» di tale libro gli artt. 391 octies ¢
391 decies, ma non le esauriscono, ignorando le prospettive dischiuse dagli artt. 431, 2° col,

493, 3° co. e 554, 4° co., che alle parti accordi sul del fascicolo per il
dibattimento.
La formula «in ogni stato e grado del p i i agli artt. 391 octies e 43

dimostra  che I‘amvlta di |nvesugaz|one difensiva ha modo di esplicarsi anche nella fasp
«la rottura del monopolio della prova nei confronti del
3
i

pubblico muuslero nella fase delle indagini preliminari - ¢ del giudice e dello stesso P.M. - nell}
successive fasi processuali - a favore di altri soggetti» (SPANGHER, Maggiori poteri agli avvocati
nella legge in materia di indagini difensive, 1, Introduzione, in DPP, 2001, 2, 200).

Tant'¢ che il principio della continuita i igativa trova applicazione anche con riguardo alla parte
privata; pertanto le indagini difensive possono essere svolte in qualsiasi stato e grado dgl
procedimento in virti del combinato disposto degli artt. 327 bis, 2° co., 442, 1° co. bis, 419, 3° co},
421, 3° co. e 391 octies (C.. Sez. V, 10.4.2006, Cervone e altro, in Mass. Uff., 23186).

Tutaia, come noto, Is girisprudena hn presatoche s produzone del documentaccl o sens delpresnte articolo ¢ degli
on potendosi interpretare come una deroga ai principi generdli
del pr o ¢ del giudizio avanti la Corte di Cassazione la Mtcra della disposizione in esame, nella pnr\c in cui attribuisce pl
iensor I heolh i svolgere o g sl gado, de proceasos; invetigtaiod In avere de propro assistito (C. Sez [l

19.10.2001, Bonaffini, in Mass. Uff., 220601).

A0 391 bi  sguent n & amisible el g di legiti

La ricerca e I'in uazione di elementi di prova a favore dell
pud essere svolta, su incarico del difensore, anche da consulenti tecnicj.
Precisa a questo riguardo il terzo comma che la nomina i tali soggetti & operata «quando sor
necessarie i tecnichey, alludendo ad una

ed insindacabile del difensore ¢ non ad un limite atto a condi
(RANDAZZ0, 36).

onarne le strategle

La figura del consulente tecnico incaricato dal difensore per finalita
deve a quella del consulente tecnicp

e

e

)

itale (Corsl, 7/ I tecnico nominato dal difensore nella perizia e in sed
extraperitale, in AA.VV., Il nuovo rito penale. Linee di applicazione, Atti del convegno nazional
di studio sul nuovo codice di procedura penale, Sanremo 10-12.3.1989, 1989, in DP, fasc. 5, 124;
tanto é vero che la disciplina dei relativi poteri & dettata dall'art. 233.

L'attuale sistema, concepito per un processo i dalla izione dell

parti le quali, pur nel quadro di una netta distinzione delle fasi, dovrebbero avere il q

della iniziativa probatoria, introduce la possibilita - del tutto nuova - per le parti stesse di nominafe

fino a due consulenti in ogni momento, soprattutto procedimentale, prima o fuori dei casi di perizja

ovvero di accertamento tecnico non ripetibile individuato dall'ufficio del pubblico ministero, al fine
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